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Sammanfattning

Planférslaget har varit utstillt f6r granskning under tiden 2025-02-07 — 2025-
02-28. Forslaget har sints till berérda myndigheter, forvaltningar, féreningar
och till fastighetsagare enligt fastighetsforteckning. Planhandlingarna fanns till-
gingliga pd kommunens webbplats: kalmar.se/detaljplanet.

Totalt har 10 yttranden inkommit under granskningsperioden. Pa kommande
sidor finns de inkomna skriftliga synpunkterna redovisade och kommunens
kommentarer till dessa.

Linsstyrelsen framhiller att bestimmelserna gillande dagvatten dr otydliga.
Sakigare och privatpersoner i niromradet lyfter hantering av planprocessen,
bebyggelsens utformning och anpassning till omgivande milj6 samt natur- och
kulturmiljévirden. De anser att bebyggelsens paverkar befintliga bostider for
mycket, att mer behéver utredas och att planomradet ska vara ett gronomrade.
Serviceforvaltningen framfor att det dr av vikt att vindzonen ir tillrdckligt stor
sa lastbilar kan vinda. Ovriga parter som yttrat sig har inget att erinra.

Andringar inf6r antagande

Endast mindre justeringar i syfte att tydliggéra planbestimmelser har skett.

I plankartan har de tva planbestimmelserna som anger villkor fo6r startbesked
omformulerats. I bestimmelsen som giller dagvattenférdréjning har ordet
limplig bytts ut till likvirdig. I bestimmelsen som giller markféroreningar har
hinvisningen till Naturvardsverkets definition tagits bort. I 6vrigt har motivet
till planbestimmelsen for markreservat f6r underjordiska ledningar (ul) ut-
vecklats 1 planbeskrivningen. I planbeskrivningen har dven mindre redaktion-
ella justeringar gjorts, till exempel sa har byggnaden som fanns pa fastighet
Skédppslandet 15 rivits och darav har en del text omformulerats.
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Inkomna synpunkter
Lansstyrelsen i Kalmar lan

Linsstyrelsens synpunkter - provningsgrunder enligt 11 kap.
10 § PBL

Lansstyrelsen bedomer med hinsyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10 §
PBL och nu kinda férhéllanden att fragor som r6r hilsa och sikerhet ska 16sas
pa ett tillfredsstallande sitt 1 enlighet med vad som anges nedan. I annat fall
kan Linsstyrelsen komma att prova kommunens beslut att anta detaljplanen.

Hailsa och sikerhet

Dagvatten

Kommunen har reglerat underjordiskt magasin pa tva sitt. Det ena sittet ar ge-
nom markreservat for allmannyttig underjordisk ledning. Linsstyrelsens be-
démning ar att det underjordiska magasin som avses inte édr en ledning. Det
underjordiska magasinet ar en teknisk anliggning och ska darfor regleras som
detta med kommunalt huvudmannaskap.

Den andra planbestimmelsen som avser underjordiskt magasin 4r ”’startbesked
far inte ges for bostadsbyggnation forrin dagvattenférdréjning om minst 45
m3 eller annan laimplig atgird som VA-huvudman finner lamplig har kommit
till stand”. Lansstyrelsens bedomning ar att denna planbestimmelse ar for
otydlig. Planbestimmelsen behéver vara mer precis. Dagvattenutredningen £6-
reslar en f6rdréjning om minst 45m3 och det édr detta som ska regleras.

Kommentar:

Kommunen bedomer att ett underjordiskt dagvattenmagasin som ingar i det allmdanna 1A-
ndtet kan vara ett sadant tillbehir till en ledning som avses i 3§ 1edningsrittsiagen och det
ddrmed dr mdjligt att anvinda ledningsrétt for att sakerstilla rittighet dven till det underjor-
diska dagvattenmagasinet. Enligt Boverkets vigledning ska anvindningen tekniska anléigg-
ningar anvindas ifall omradet tas i ansprak pa ett mer omfattande sdtt. Det exempel som
anges i végledningen dar transformatorstation. (Markreservat for allméinnyttiga andamal -
PBL. kunskapsbanken - Boverket) Omridet utlagt for allménnyttiga underjordiska led-
ningar i planforslaget dr reglerat med anvindningen bostider (B) och bestdr av prickmark
och dr dven reglerat som markreservat for gemensambetsanliggning for tillfart. Ett dagvatten-
magasins paverkan i och dver marknivan dar liten eller obefintlig. 1 det nu aktuella fallet kan
marken, trots det underjordiska magasinet, anvindas till det i planen angivna dndamalet.
En reglering med markreservat for underjordisk ledning dr pa grund av detta mdjlig att an-
vdnda dven_for det underjordiska dagvattenmagasinet. Att kombinera anvindningarna tek-
nisk anlaggning och bostad pa samma omride dr olampligt bland annat pa grund av inlosen-
reglerna i Plan- och Bygglagen (PBL). En tredimensionell reglering med anvindningen tek-
nisk anlaggning som enbart omfattar dagvattenmagasinet blir med hansyn till den detaljpro-
Jektering som krdvs, anliggnings art och planens syfte en mer detaljerad och ingdende regle-
ring an vad som krdvs och skulle darmed inte vara forenlig med 4 kap. 32§ 3st. PBL. En
tredimensionell reglering skulle ocksa lasa fast en exakt volym pa magasinet och da dven
omijliggira att det gors stirre om det skulle visa sig lampligt.

Motivet till planbestiammelsen som reglerar markreservat for underjordiska ledningar (ul)
har utvecklats i planbeskrivningen.
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Planbestammelsen som villkorar startbesked har omformulerats, ordet lamplig har bytts till
likvdrdig for att vara tydligare. Formuleringen madjliggor for fler atgdrder an det dagvattenma-
gasin som undersokts i planarbetet. Dagvattenmagasinet har bedimts lampligt och fungera
utifran platsens kéinda forutsattningar. Om annan atgard som motsvarar behovet av fordrj-
ning kan ske eller om ledningsnatets forutsattningar forandras gar det att uppfylla planbe-
stammelsen utan att gora att dagvattenmagasin. Motivet till planbestimmelsen har utvecklats
7 planbeskrivningen.

Lantmaterimyndigheten

Efter granskning av handlingarna till detaljplanen Skdppslandet 15 med flera
har inte lantmiterimyndigheten ndgon erinran.

Kommentar: Noterat.

Sakagare och ovriga privatpersoner
Sakégare 1-6 och privatperson 1-3

1. Bristande miljobedémning och markféroreningar

Enligt 11 kap. 10-11 §§ Plan- och bygglagen (2010:900) har linsstyrelsen ratt
att 6verprova detaljplaner dir hilsa och sikerhet paverkas. Inom planomradet
har markf6éroreningar identifierats, dir halter av oljekolviten, metaller och pes-
ticider 6verskrider Naturvardsverkets riktvirden for kinslig markanvindning
(KM).

I Provtagning och analys av grundvatten 2.10.4 Markmilj6 1 planbeskrivning
hinvisar man till en rapport DGE har utfért. I DGEs rapport 3.1 Provtagning
av jord Provtagning av jord genomférdes den 25 januari 2023 genom hand-
grivning av provgropar. Provgropar gravdes i 5 delomraden, se situationsplan
bilaga 1. 10-15 delprover blandades till ett samlingsprov per delomrade. Prov-
tagning utférdes inledningsvis i markniva 0-0,2 meter under markytan (m u my)
1 samtliga delomraden.

Jag anser inte att man har tagit hansyn till omradets stotlek och férvintade f61-
oreningar. Att ta for fa prover kan ge en missvisande bild av markens tillstand.
Det dr viktigt att ta tillrickligt manga prover for att fa en representativ bild.
Fler prover beh6vs for att fa en ritt bedomning. Provtagning kan dven ha
gjorts under fel tidpunkt, till exempel under eller efter kraftig nederb6rd, kan
paverka provets sammansittning och ge felaktiga resultat. D4 man enligt flera
relevanta killor se nedan bor ta flera prover pa detta omrade. Hir dr nagra ge-
nerella riktlinjer jag anser att min inte tagit hansyn till: Omradets storlek, tidi-
gare markanvindning (da omradet tidigare har anvints for verksamhet som
kan ha orsakat féroreningar), férvintade féroreningar.

Enligt riktlinjer fran miljéenheter bor prover tas med hiansyn till jordlagerféljd
och 1 halvmetersintervall 1 homogena jordlager med en storre miktighet an 0,5
meter. Djupet bor som minst stracka sig till 0,5 meter under planerade arbeten
eller ner i naturlig jord. Prover har endast tagit pa flertalet stillen pa 0,2meters
djup vilket kan ge en felaktig bild pa markvirden. Jag anser markmiljén beho-
ver fler provtagningspunkter, dd jag anser att man inte har gjort en sannolik-
hetsbaserad provtagning dir man bor ta ett prov per 100-200 m?. For ett



6(28)

omrade pa 5400 m? skulle detta innebdra mellan 27 och 54 prover. Om finns
specifika fororeningskallor eller hotspots, kan man behéva ta fler prover i
dessa omraden. Jag anser att man inte har sdkerstillt att alla potentiellt férore-
nade omraden tdcks och kan behova ett storre antal prover for att sdkerstilla
marken.

Killor:

Statens geotekniska institut (SGI)
Naturvirdsverket

SGI - Provtagning och filtundersékning

Enligt Miljéteknisk markundersékningsrapporten dr endast Skdppslandet 15
provtaget, pa den kommunala marken 2:4 har inte nagon provtagning skett.

2.1 Omradesbeskrivning

: Teckenforklaring

Figur 1. Akwellt undersdkningsomrdde dr markerat med bla linje i aversiktskartan. Infilli i flvgforots dvre
vifnstra hdrn ses ett ortofoto med aktuellt omrdde markerat.

Sanering

Trots detta har kommunen inte foreslagit att saneringen ska genomféras innan
detaljplanen antas, vilket innebdr att marken i nuldget inte dr limplig f6r bo-
stadsindamal enligt 2 kap. 5 § PBL. Enligt praxis bor fororenad mark saneras
innan planen faststills. Avsaknaden av en tydlig tidsplan f6r saneringen gor att
planen strider mot miljobalkens krav pa en langsiktigt hallbar utveckling.

En riskanalys f6r sanering saknas, vilket dr en viktig process for att sikerstilla
att arbetet utfors pa ett sikert och ansvarsfullt sitt. Som sakégare ér jag orolig
for att felaktig hantering av farligt avfall kan leda till f6rorening av mark och
vatten pa mina dgor. Under rubriken "Betydande miljépaverkan" dr det inte
tydligt att man inkluderat barn och vuxna i hilsorisken vid sanering av jord. Pa
grund av sanering (schaktsanering) kan partikelbunden férorening i jord trans-
porteras via damm och vind till pool, jacuzzi och grismattan pa omradet, vilket
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kan leda till direkt och indirekt intag eller negativ paverkan av alla organiska
och oorganiska amnen.

Begiran:

e Fler markprover tas minimum 27 prover.

e Provtagning pd kommunal mark Krafslosa 2:4 bor tas. Ingen markun-
dersokning redovisad pa de delar av Krafslésa 2:4 som planforslaget in-
nefattar

e Djupare markprover 0,5meter for att fa en mer sannolikhetsbaserad
provtagning.

e Att planen inte antas innan en fullstindig sanering genomforts och
godkants av tillsynsmyndigheten.

e Att en ny miljokonsekvensbeskrivning (MKB) genomférs enligt 6 kap.
miljébalken for att sidkerstilla att féroreningar inte sprids till intillig-
gande mark och grundvatten.

e Atten riskanalys utfors for saneringen dir man kartligger potentiella
faror och risker som kan uppsta under saneringsarbetet, sisom ke-
miska, fysiska, biologiska och miljomassiga risker. Det ar viktigt att in-
kludera spridning via luft och vatten for att sikerstalla att fororeningar
inte sprids till omgivande omraden och paverkar minniskors hilsa och
miljon.

2. Otillricklig bullerutredning och paverkan pa boendemiljén

Planen tilliter bostadsbebyggelse inom ett omride dér bullernivderna fran E22
riskerar att 6verstiga riktvirden enligt Férordning (2015:216) om trafikbuller
vid bostadsbyggnader. Kommunen har endast utgitt fran en bullerkartliggning
fran 2022 och inte gjort en framtida bullerprognos till 2040, vilket krivs enligt
Boverkets riktlinjer.

Detta innebir att bullernivaerna vid planerad bebyggelse kan komma att 6ver-
stiga 60 dBA ekvivalent ljudniva vid fasad, vilket strider mot Plan- och byggla-

gens krav pa en god bostadsmiljé (2 kap. 6 § PBL).
Begiran:

e Att en ny bullerutredning genomférs med framtida trafikprognoser en-
ligt Boverkets riktlinjer.

e Att krav pa bullerskyddsatgirder inférs i planen, saisom bullerplank el-
ler placering av bebyggelse for att skapa en skyddad sida.

3. Bostadsbehov och utformning

I planbeskrivningen 3.2.2 "Ny bebyggelse" anges att den nya bebyggelsens
skala och volym har anpassats till den kringliggande omgivningen och bebyg-
gelsen. Bostadshusen kan ha sadeltak eller snedtak och far uppféras i hogst tva
vaningar. Den hogsta nockhdjden ar 8,5 meter och den minsta takvinkeln ar 22
grader.

Som sakdgare anser jag att denna detaljplan, med en nockhdjd pa 8,5 meter
skymmer utsikten och paverkar oss grannar negativt vad galler var integritet.
Enligt bestimmelserna ska nya byggnader inte paverka grannarnas integritet
negativt och bidra till en vilplanerad och trivsam milj6. Detta har inte beaktats
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1 denna detaljplan, da endast 1 av 8 byggnader har denna nockhdjd. Om nock-
hojd pa angrinsande tomters hus ar taget fran Krafslosa 2:14 sa ar detta en fel-
aktig bedomning. Denna fastighet ligger pa en tomt pa 6ver 3000 kvm. Detta
ar inte proportionellt till andra tomter i omradet och heller inte till tomter i
planomradet och bor darfor inte beaktas 1 ett genomsnittligt hojdvirde.

Andringar av marknivan runt byggnaden kan paverka byggnadshéjden och
maste beaktas vid berdkning av héjden. Eftersom marknivan ar sluttande, refe-
renspunkten frain den marknivan som uppmitts? Detaljplanen bor ta hinsyn
till omradets befintliga bebyggelse och karaktir for att sikerstilla att nya bygg-
nader passar in 1 omgivningen.

En detaljplan maste enligt Plan- och bygglagen (PBL) ta hansyn till omgiv-
ningen. Enligt 2 kap. 5 § PBL ska kommunen prova ett mark- eller vattenom-
rades limplighet f6r bebyggelse och byggnadsverk samt reglera bebyggelsemil-
jons utformning med hinsyn till bebyggelsens karaktir, omfattning och inver-
kan pa omgivningen. Det innebir att en detaljplan inte far utformas utan att
beakta hur den paverkar den befintliga miljon och de minniskor som bor dir.
Det ar viktigt att sakerstilla att nya byggnader harmoniserar med den befintliga
bebyggelsen och att de inte orsakar negativa effekter pa grannarnas utsikt, in-
tegritet eller livskvalitet.

Begiran:

e Ange den referenspunkt frin vilken marknivin har mitts. Andringar av
marknivan runt byggnaden kan paverka bygenadshéjden och maste be-
aktas vid berikning av héjden. Om marknivan dr hogre 4n den angivna
referenspunkten, kan detaljplanen inte korrekt beakta befintliga bebyg-
gelser.

e Utfor en ny berikning av det genomsnittliga héjdvirdet? Den nya be-
byggelsens skala och volym har inte anpassats till den kringliggande
omgivningen och bebyggelsen. For att battre harmonisera med den be-
fintliga bebyggelsen och minimera paverkan pa grannarnas utsikt och
integritet foreslas att den hogsta nockhdjden sinks till medelnockhdj-
den f6r de befintliga grannhusen.

4. Bristande hinsyn till kulturmiljévirden

Enligt 3 kap. 6 § miljobalken ska kulturhistoriskt virdefulla miljéer skyddas.
Stenmurar och tradridaer i planomradet ar en del av den historiska landskaps-
bilden och nimns uttryckligen 1 den géllande detaljplanen fran 1990. Kommu-
nen har dock foreslagit att delar av stenmurarna ska kunna rivas, vilket strider
mot tidigare rekommendationer fran Kalmar Lins museum.

Kommunen har heller inte utrett om det finns fornminnen eller biotopskyd-
dade strukturer i omradet, vilket ar ett krav enligt 2 kap. 3 § PBL och Kultur-
miljélagen (1988:950).

Ingen redogorelse har limnats for att planforslaget foljer rekommendationerna
1 Kalmar lins kulturhistoriska utredning (Antikvarisk rapport 2019:07). Utred-
ningen rekommenderar att ny bebyggelse i direkt anslutning till Runnehallsva-
gen bor forliggas till redan bebyggda omriden séder om Krafslésavigen och
att fastighetsindelningen bor ta hinsyn till historiska vagstrickningar och



skiftesindelningen. Planforslaget gar emot dessa rekommendationer genom att
inkludera bade ny bebyggelse och rivning av stora delar av bevarade stenmurar.

Begiran:

e Att en ny kulturhistorisk utredning genomférs innan planen antas.

e Att rivningsférbudet utdkas till att omfatta samtliga stenmurar och
tradridaer i omradet.

e Ingen redogorelse har limnats angaende att planforslaget gar emot re-
kommendationer, Kalmar lins kulturhistoriska utredning (Antikvarisk
rapport 2019:07). Planférslaget gar direkt emot dessa rekommendat-
ioner med bade bebyggelse samt rivning av stora delar av bevarade
stenmurar.

5. Bristande samradsprocess och otillricklig information till sakigare

Enligt 5 kap. 11 § PBL har kommunen en skyldighet att informera alla berérda
fastighetsagare och sakigare om planforslaget. Flera fastighetsigare 1 nairomra-
det har inte blivit kallade till samréidet, vilket innebir en brist i samradsproces-
sen.

Vidare har kommunen inte tillrickligt beaktat inkomna synpunkter, sirskilt gal-
lande dagvattenhantering, naturvirden och trafikpaverkan. Enligt 5 kap. 12 §
PBL ska kommunen redovisa hur inkomna synpunkter paverkat det slutliga
planférslaget, men flera invindningar har avfirdats utan tillricklig motivering.

Det rader dven viss tveksambhet frin samhillsbyggnadskontorets sida nir det
galler att limna ut offentliga handlingar. F6ér mig som invanare ar det anmirk-
ningsvirt att den nya dgaren av marken, som képt marken for ett betydande
belopp, inte har fatt nagot férhandsbesked. Handldggaren X har endast kunnat
delge ett mail dir den nya dgaren kallats till ett mote, men inga métesprotokoll
eller agenda har kunnat redovisas. Detta pavisar att utlimnande av all offentligt
tillganglig information gillande detta projekt inte har skett pa ett transparent
satt.

Enligt Tryckfrihetsférordningen (1949:105) 2 kap. 1 § samt Offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400) 2 kap. 1 §, dr kommunen skyldig att tillhandahalla of-
fentliga handlingar pa begiran, vilket i detta fall inte verkar ha efterlevts.

Begiran:

e Att samradsforfarandet gbrs om med en ny inbjudan till berérda fastig-
hetsagare.

e Att en kompletterande samradsredogdrelse upprittas.
e Attalla relevanta offentliga handlingar i arendet skyndsamt gors till-
gingliga.

6. Synpunkt artinventering inte utférd

En artinventering ar en viktig del av processen nar man tar fram en ny detalj-
plan. Det innebir att man kartlagger och dokumenterar férekomsten av olika
arter inom det aktuella omradet. Syftet dr att identifiera skyddsvirda arter och
deras livsmiljoer fOr att kunna ta hinsyn till dem 1 planeringen. Detta anser jag
inte att man har gjort. En artinventering for att identifiera férekomsten av flad-
derméss bor goras i omradet.

9(28)
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Fladdermoss dr skyddade enligt artskyddsférordningen, och deras livsmilj6er
maste beaktas i planeringen av ny detaljplan. Risken finns att man missar fler
arter som finns 1 omradet nir man inte gjort en artutredning fér denna detalj-
plan.

Begiran:

e Artutredning saknas, enligt ASF 2007:845 bor en artskyddsutredning
utforas.

e THiltinventering bor utforas.

e Fladderméss utredning bor utforas.

7. Upplatande av kommunal mark.

Upplatande av kommunal mark Krafslosa 2:4. Kommunen har inte varit trans-
parent med uppgifter om férsiljning av denna kommunala mark, inklusive pri-
set som koparen har betalat f6r tomten. Enligt kommunallagen och EU:s regler
om statligt stod ska forsaljning av kommunal mark ske till marknadspris.

Kommunen har inte redovisat dessa uppgifter i detaljplanen, och grannfastig-
heter samt allmdnheten har inte inkluderats i processen. Trots flera fors6k att
fa ut handlingar finns det ingen dokumentation som jag som sakigare har fatt
ta del av, vilket pavisar att kommunen inte har varit transparent 1 denna forsalj-
ning. Enligt kommunallagen och EU:s regler ska jag som sakégare ha ritt att fa
ta del av dokumentation kring forsiljningen av kommunal mark. Denna brist
pa information tyder pa brister i kommunens informationshantering.

Om kommunen har brutit mot offentlighetsprincipen kommer en anmélan till
JO att utforas.

Begiran:

e Har forsiljningen eller upplatelsen av delar av Krafslosa 2:4 {oljt stats-
stodsreglerna och skett till marknadsmassigt pris? Om sa ar fallet, vilket
pris har faststallts?

8. Handelstradgard gronomrade

I planbeskrivning star det att handelstridgarden inte ar ett gronomrade vilket
jag som sakégare tycker att ni bedomer fel. Handelstradgardar kan ibland rak-
nas som gronomraden, men det beror pa hur de anvinds och hur de klassifice-
ras 1 den lokala planeringen.

Denna handelstradgard har under flera ar erbjudit grona ytor och frodig vixt-
lighet, och har inte varit 1 aktiv i sin anvandning pa decennier. Den har fungerat
som en rekreationsplats dir minniskor kan njuta av naturen, vilket bidrar till
bade ekologiska och estetiska virden i omradet.

Begiran:

e Omiklassificering av det aktuella omradet till ett gronomrade. Med
tanke pa dess nuvarande anvindning och de ekologiska férdelarna det
erbjuder, anser jag att en officiell omklassificering till gronomrade édr
bade limplig och nédvindig. Detta skulle sikerstilla att omradet beva-
ras och fortsitter att tjina som en virdefull resurs f6r naromradet.
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9. Avloppsplanering ej redovisad

Avloppsplanering ir en viktig del av en ny detaljplan for att sikerstalla att av-
loppssystemet ir effektivt och hallbart. Kartliggning av befintliga system bor
ske och identifiering om befintliga avloppssystem och deras kapacitet (inklude-
rar bade spillvatten och dagvatten) klarar den nya detaljplanen.

Jag som sakdgare har ett intresse av att fa information att den nya detaljplanen
innefattar tillricklig kapacitet 1 avloppssystemet for att hantera bade nuvarande
och framtida behov och att detta inkluderar att ta hansyn till befolkningstillvaxt
och klimatférandringar. Samt att man sakerstiller att avloppsplaneringen upp-
tyller gillande miljokrav och regler, inklusive EU:s avloppsdirektiv och nation-
ella bestimmelser.

Begiran:

e Redovisa avloppsplanering. Involvera berérda parter, inklusive fastig-
hetsagare, myndigheter och allminheten, i planeringsprocessen for att
siakerstalla att alla synpunkter och behov beaktas. Genom att noggrant
planera avloppssystemet i en ny detaljplan ska man sikerstilla en hall-
bar och effektiv hantering av avloppsvatten, vilket ar viktigt for bade
miljén och minniskors halsa.

10. Hantering av dagvatten

Hantering av dagvatten ska ske 1 ett dike lings med nordést. Det finns en oro
eftersom detta ér ett vildigt smalt omriade som ska innefatta bade vig och dike
tor dagvattenshantering. Diket bor dimensioneras for att kunna hantera den
maximala mangden dagvatten som forvintas under kraftiga regn. Detta innebir
att bredd och djup maste anpassas efter lokala férhallanden och hydrologiska
berikningar. Ett dike bor vara mellan 0,5 och 1,5 meter brett och 0,5 till 1 me-
ter djupt. Trafikférordningen innehaller regler om hur vigar ska utformas, och
lokalgator i denna detaljplan bor vara mellan 6 och 9 meter breda enligt Kalmar
kommuns riktlinjer.

I samradsredogorelsen nimns att plankartan ocksa reglerar att "firdig golvhojd
f6r huvudbyggnad ska vara minst 0,7 meter ovan gatunivd", dagvatten. Lins-
styrelsen vill paiminna om att firdig golvniva inte kan anvindas for att reglera
hur bebyggelse ska utformas i férhallande till dagvattenhantering eller skyfall.
Eftersom golvnivan inte beskriver nagot om byggnadens konstruktion 1 6vrigt.

Begiran:

e Vinligen verifiera att diket med tillricklig kapacitet och vigen far plats
inom det angivna omradet. Se markeringen pa den bifogade bilden for
detaljerad placering.
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Tydliggor lansstyrelsens paminnelse for att sakerstilla korrekt utform-
ning av bebyggelse med avseende pa dagvattenhantering och skyfall.
Ingen information om byggnadens 6vriga konstruktioner och hur den
hanterar vattenfléden och skyfall. Det dr viktigt att beakta hela byggna-
dens konstruktion och dess f6rméga att hantera vatten for att undvika
oversvimningar och andra problem.

11. Behovsanalys och ”Ny detaljplan” upprittas

Begiran:

Fortfarande ingen redovisad behovsanalys f6r behovet av bostader 1
detta omrade.

Ingen analys ar redovisad pa ”Ny detaljplan”, Kalmar Kommun, 2023”.
Kalmar kommun skriver att dom alltid skall vid ny bebyggelse analysera
ny detaljplan ur ett helhetsperspektiv for att omradets unika virden ska
tas till vara.

Sammanfattning av begiran mot detaljplan for Skippslandet 15:

Fler markprover tas minimum 27 prover.

Provtagning pa kommunal mark Krafslosa 2:4 bor tas. Ingen markun-
dersokning redovisad pa de delar av Krafslésa 2:4 som planforslaget in-
nefattar

Djupare markprover 0,5meter fOr att fa en mer sannolikhetsbaserad
provtagning.

Att planen inte antas innan en fullstindig sanering genomforts och
godkints av tillsynsmyndigheten.

Att en ny miljokonsekvensbeskrivning (MKB) genomférs enligt 6 kap.
miljébalken for att sidkerstilla att fororeningar inte sprids till intillig-
gande mark och grundvatten.

Att en riskanalys utfors f6r saneringen dar man kartligger potentiella
faror och risker som kan uppsta under saneringsarbetet, sisom ke-
miska, fysiska, biologiska och miljomassiga risker. Det ar viktigt att in-
kludera spridning via luft och vatten for att sikerstalla att fororeningar
inte sprids till omgivande omraden och paverkar minniskors hilsa och
miljon

Att en ny bullerutredning genomférs med framtida trafikprognoser en-
ligt Boverkets riktlinjer.

Att krav pa bullerskyddsatgirder inférs i planen, saisom bullerplank el-
ler placering av bebyggelse for att skapa en skyddad sida.
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Ange den referenspunkt fran vilken marknivin har mitts. Andringar av
marknivan runt byggnaden kan paverka bygenadshéjden och maste be-
aktas vid berikning av h6éjden. Om marknivan dr hogre 4n den angivna
referenspunkten, kan detaljplanen inte korrekt beakta befintliga bebyg-
gelser.

Utfor en ny berdkning av det genomsnittliga héjdvirdet? Den nya be-
byggelsens skala och volym har inte anpassats till den kringliggande
omgivningen och bebyggelsen. For att battre harmonisera med den be-
fintliga bebyggelsen och minimera paverkan pa grannarnas utsikt och
integritet foreslas att den hogsta nockhdjden sinks till medelnockhdj-
den f6r de befintliga grannhusen.

Att en ny kulturhistorisk utredning genomfors innan planen antas.

Att rivningsforbudet utokas till att omfatta samtliga stenmurar och
tradridaer i omradet.

Ingen redogorelse har limnats angaende att planférslaget gar emot re-
kommendationer, Kalmar lins kulturhistoriska utredning (Antikvarisk
rapport 2019:07). Planférslaget gar direkt emot dessa rekommendat-
ioner med bade bebyggelse samt rivning av stora delar av bevarade
stenmurar.

Att samradsforfarandet gbrs om med en ny inbjudan till berérda fastig-
hetsagare.

Att en kompletterande samradsredogorelse upprattas.

Att alla relevanta offentliga handlingar i drendet skyndsamt gors till-
gingliga.

Artutredning saknas, enligt ASF 2007:845 bor en artskyddsutredning
utforas.

Fialtinventering bor utforas.
Fladdermdss utredning bor utforas.

Har f6rsaljningen eller upplatelsen av delar av Krafslosa 2:4 f6ljt stats-
stodsreglerna och skett till marknadsmassigt pris? Om sa ar fallet, vilket
pris har faststallts.

Omklassificering av det aktuella omradet till ett gronomrade. Med
tanke pa dess nuvarande anvindning och de ekologiska fordelarna det
erbjuder, anser jag att en officiell omklassificering till grbnomrade ar
bade limplig och nédviandig. Detta skulle sidkerstilla att omradet beva-
ras och fortsitter att tjina som en virdefull resurs for naromradet.
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e Redovisa avloppsplanering. Involvera berérda parter, inklusive fastig-
hetsagare, myndigheter och allminheten, i planeringsprocessen for att
sikerstalla att alla synpunkter och behov beaktas. Genom att noggrant
planera avloppssystemet i en ny detaljplan ska man sikerstilla en hall-
bar och effektiv hantering av avloppsvatten, vilket ar viktigt for bade
milj6n och minniskors halsa.

e Vinligen verifiera att diket med tillrdcklig kapacitet och vigen far plats
inom det angivna omradet. Se markeringen pa den bifogade bilden for
detaljerad placering.

e Tydligeor linsstyrelsens paminnelse for att sakerstilla korrekt utform-
ning av bebyggelse med avseende pa dagvattenhantering och skyfall.
Ingen information om byggnadens 6vriga konstruktioner och hur den
hanterar vattenfléden och skyfall. Det dr viktigt att beakta hela byggna-
dens konstruktion och dess formaga att hantera vatten for att undvika
oversvamningar och andra problem.

e Fortfarande ingen redovisad behovsanalys for behovet av bostader i
detta omrade.

e Ingen analys dr redovisad pa "Ny detaljplan”, Kalmar Kommun, 2023”.
Kalmar kommun skriver att dom alltid skall vid ny bebyggelse analysera
ny detaljplan ur ett helhetsperspektiv for att omradets unika virden ska
tas till vara.

Kommentar:

1.Bristande miljobedimning och markfororeningar

Kommunen bedomer fortsatt att genomforandet av detaljplanen inte kan antas medfora bety-
dande miljépaverkan, en miljokonsekvensbeskrivning (enligt Miljobalkens 6 kapitel) kréps
ddrfor inte. I Lansstyrelsens yttrande vid samridet framgar att dven de bedomer att en miljo-
konsekvensbeskrivning inte kriys.

Ndir en detaljplan arbetas fram ska det tas ta reda pa om planerad markanvindning dir
lamplig for sitt dndamadl med hansyn till bland annat manniskors hélsa och sikerbet. 1 det
har fallet dr den planerade markanvindningen bostider (B). Syftet med den miljotekeniska
markundersokningen har varit att dversiktligt bedoma om planomradet dr fororenat eller .

Infor en miljotekenisk undersikning gors en bedimning kring om det funnits nagon som be-
drivit en verksambet pa den aktuella platsen. Pa historiska flygfoton syns det att det funnits
en handelstrédgdrd inom planomridet pa fastigheten Skappslandet 15 och verksambeten har
varit dér sedan minst 1939. Odling i vixcthus och pd friland har skett inom fastigheten.
Ingen annan verksambet har noterats pa fastigheterna Skdappslandet 15 och Krafslosa 2:4.
Pa fastigheten Sképpslandet 15 fanns det i birjan av planarbetet rester av vixthusen och en
tillbirande bygenad. I byggnaden fanns en vedeldad panna samt en oljepanna med oljetank.
Det dr troligt att lastningen har skett vid dstra gaveln pa bygenaden.

Vid nedlagda handelstridgardar forekonmmer det generellt fororening av organiska bekdmp-

ningsmedel och i vissa fall metaller. Det finns inga uppgifter om vilka bekdmpningsmedel el-
ler pesticider som har anvints pa handelstridgarden. Fororeningar patréffas huvudsakligen i
markens oversta skikt, dér odling skett. 17id provtagning tas dérmed prov pa den ytliga
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Jorden for att se om det finns rester av bekdmpningsmedel. Strategin dr att sli samman stick-
prover till samlingsprover dver en stirre yta for att se om ett omrdde dr fororenat. Blandning
av prover gors omsorgsfullt for att analysresultatet ska kunna representera alla de ingdende
stickproverna. Provpunkterna kan fordelas riktat om det finns forvantade punktkdllor. En
riktad provtagning gjordes vid oljetanken.

Entigt SGUSs jordartskarta bestar jordarterna inom planomridet av sandig morin. Enligt
den provtagning som genomforts pa omradet bestdr den dversta jorden av sandig mulljord om
cirka 30 40 centimeter och darefter kommer en grusig sandig siltig moran, och pa nagot
stille en siltig lera. Storst risk _for fororeningar dr det vid vaxthusen. Dar utfordes provtag-
ning 0-20 centimeter och 20-40 centimeter under markytan. 1 dvriga omriden med odlings-
bar mark (i den vistra delen) utfordes provtagning 0-20 centimeter under markytan. Pai
Platsen fanns det dven en hog med jordmassor som provtogs. Prov uttogs dven som stickprov
med handborr i nivan 0-50 centimeter under markytan pd platsen dar eldningsoljetanken
Dllts pa. Om det vid provtagningen funnits en tydlig Inkt eller nagot annat avvikande si
hade djupare prov tagits pa platsen. Efter genomford provtagning utvirderas resultaten. Om
resultaten ay proverna visar sig vara over Naturvardsverkets generella riktvérde for kdnslig
markanvandning, bostider, kan exploatiren komma att behiva gora en noggrannare under-
sokning infor sanering. Resultaten har visat att de generella riktvirdena for kénslig markan-
vdndning dverskrids i vissa delomraden. V'id vixthusen visade resultaten frin analys av jord-
prover att fororeningshalterna dverskrider de generella riktvirdena for kénslig markanvind-
ning och i nagra delomraden dven mindre kanslig markanvindning. Resultaten innebar att
en sanering mdste ske. Det dversta jordlagret i samtliga delomriden, utom omridet i vister
(ddr frilandsodling tidigare skett), samt jordhigen ska schaktas upp och transporteras till en
godkdind mottagningsanliggning. Efter bortforslandet av de fororenade jordmassorna ska en
miljokontroll genom provtagning av schakthotten och schaktviggar utforas for att sikerstilla
att fororeningen dr borta. Plankartan har en bestammelse (al) som sikerstiller att markfor-
oreningar ska avhjilpas innan startbesked for bostadsbyggnation i dstra planomrddet fir ges.
Detta innebar att omridet miste saneras innan bostadsbyggnation kan ske. Saneringen ge-
nomfors efter att detaljplanen fatt laga kraft.
Innan en sanering kan genomforas ska en anmdilan om sanering lammnas in till tillsynsnyn-
digheten, kommunens miljoenbet. Da ska de fororeningar som patriffats vara utredda sa att
det visar bur stort omrade som ska saneras och till vilket djup. I anmdlan ska det beskrivas
vilken metod som ska anvindas vid sanering och vilka risker det finns for spridning av for-
oreningar under saneringen. Skyddsatgdrder som behover giras for att forhindra spridning av
[fororeningar ska ocksa beskrivas.

2. Otillrdcklig bullerutredning och paverkan pa boendemiljon

Kommunens bedomning dr att den bullerkartliggning som finns sedan 2022 och den berdfk-
ning som gjorts gillande framtida omgivningsbuller (enligt Boverkets och SKL.:s skrift "Hur
mycket bullrar végtrafiken") utgor tillrickligt underlag for kommunens bedomning gillande
buller. 1 plankartan finns bestammelser som sikerstiller en god [judniva. 1 véstra delen av
Planomridet finns en bestimmelse om bygenaders placering. Byggnaders lingsida ska placeras
mot vést for att skdrma av buller fran E22, bygenaden kommer pd sa sitt fungera som bul-
lerskydd for miljon dster om byggnaden. Om en bostad har en eller flera nteplatser sa ska
minst en av dessa placeras dir 50 dBA ekvivalent ljudniva och higst 70 dBA maximal
Judniva inte Gverskrids.

3. Bostadsbehov och utformning

V'id provningen av fragor enligt plan- och bygglagen ska kommunen ta hansyn till bade all-
mdnna och enskilda intressen. 1 plankartan finns bestéammelser som reglerar byggnaders pla-
cering, hajd och omfattning med hénsyn till befintliga bostider i naromradet. Kommunen
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bedimer darmed att en avvigning mellan allmianna och enskilda intressen har giorts. I en
stad far boende rikna med att det kan ske en _fortitning som kan medfora att nya byggnader
Placeras néira befintlig bebyggelse. Fortdtning inom staden girs for att dra nytta av den infra-
struktur som finns, oka kundunderlag och skapa en effektiv markanvindning och pa sa sitt
bidra till en hallbar utveckling. Planomradet anses limpligt for bostider da det finns infra-
strufktur, natur och service i omgivningen och ndrbet till stadens varierade ntbud av nijen, id-
rotts- och kulturupplevelser. Kommmunen dr medveten om att nockhbijden dr nagot higre dn
andra bostéder i narbeten, med hijden bedims vara limplig ntifran omridets karaktir. De-
taljplanen bedoms inte medfora fara for ménniskors hilsa och sakerbet eller betydande old-
genheter pd annat sdtt.

4. Bristande hansyn till kulturmiljovarden

Kommunen anser att knlturmiljovirdet har beaktats i forslaget till detaljplan. Runnehéllsvi-
gen stréckning, den smaskaliga bebyggelsen och det Gppna landskapet dr mycket karaktirs-
skapande och véisentliga element som bidrar till forstaelsen och ldsbarbeten av omradets histo-
ria. Den gamla Riksvigen paverkas inte av den nya detaljplanen, endast angoringen till
Planomridet gransar mot Runnebdllsvéigen. Den foreslagna detaljplanen bedoms inte skada
de skyddsvarda ekarna eller kulturmiljon som helbet. Nar det giller den kulturbistoriska
utredningen som togs fram i samband med planprogrammet for Snurrom sd ingar inte plan-
omradet i utredningen (grinsen gar i Runnehdllsvagen). Endast delar av Krafslisa ingar i
Planprogrammet for Snurrom. Detta har fortydligats i planbeskrivningen. I det aktuella de-
taljplanarbetet har bade natur- och kulturmiljovirden nigjort forutsittningar som paverkat
bur planomradesgrinsen har foreslagits och vilka planbestammelser som finns i plankartan.

5. Bristande samradsprocess och otillrdcklig information till sakdgare

Infor samrad, granskning och antagande har en fastighetsforteckning upprittats av Lantma-
terimyndigheten. Fastighetsforteckningen dr kommunens bedimning av vilka som dr sakd-
gare i plandrendet. Kommunen skickar brev via post till de som finns med i denna fastig-
hetsforteckning. Vidare har kommunen informerat och bjudit in till samrad via annons i
ortstidningen Barometern och information pa kommunens digitala anslagstavla (webbplats).
De handlingar som tillhor detaljplanen finns tillgangliga pa kommunens webbplats (kal-
mar.se/ detaljplaner). Alla med intresse har sdledes erbjudits tillfalle till samrad och kunnat
ta del av planhandlingarna, dock dr det upp till berorda att avgira hur och om de vill nt-
nyttja det tillfille som kommunen informerar och bjuder in till.

I ett forhandsbesked utreds det om det dr lampligt att bebygga platsen, i detta fall utreds
detta i detaljplanearbetet. Forbandsbesked kan giras om det dr oséikert om bygglov kan be-
viljas och dr ett sitt att utreda lokaliseringen utan att behiva ta fram alla ritningsunderlag
som behovs vid ett bygglov. I planbeskrivningen under rubriken Planbesked och Bakgrund
[framgar att det finns ett planbesked som den tidigare fastighetsagaren sikte 2021. Kommun-
styrelsens planutskott besintade 2021-06-15 att detaljplanearbete skulle pabirjas.

Ndir det giller offentliga handlingar sa dr de handlingar som ska diarieforas enligt kommnin-
nens informationshanteringsplan diarieforda. Kommmunen foljer Tryckfribetsforordningen
(1949:105) samt Offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) och lamnar ut offentliga all-
mdnna handlingar pa begdaran. Om den efterfragade handlingen inte finns hos nzyndigheten
eller dr ett arbetsmaterial och dérmed inte dr en allmdn handling finns mdjligheten att dver-
klaga beslutet om varfor handlingen inte utlannats.

6. Synpunkt artinventering inte utford

Fastighetsiigaren har undersikt den byggnad som nyligen rivits innan den revs och konstate-
rat att fladdermiss inte dvervintrade i byggnaden. V'idare har kommunen vid platsbesik no-
terat att det inte finns nagra haltrid inom planomradet. Konmunen gor darfor bedoniningen




att det inte finns nagra boplatser for fladdermiss inom omriadet och att det inte finns skdl for
att gora en artskyddsutredning,

7. Upplatande av kommunal mark

Forsaljning av mark sker om detaljplanen fir laga kraft, kommunen och fastighetsigaren till
Skdppslandet 15 dr dverens om att det dr limpligt att priva marken for bostadsindamal i
detaljplanen.

8. Handelstridgard grinomrade
Kommunens bedomning ar fortsatt att omradet ar lampligt for smdskalig bebyggelse. Omra-
det har avgransats for att inte pdverka de stirre ekarna som finns norr om planomradet.

9. Avloppsplanering ¢f redovisad

Ralmar vatten som dr huvudman for allménna vatten- och avioppsanléggningar har deltagit i
Planarbetet och genomfort en forprojektering av vatten- och avloppsledningar for att siker-
stiilla att planforsiaget gar att genomfora. Angivna markhijder (+0,0) i plankartan séfker-
stéller marknivdn pd platser som dr viktiga ur vatten-, spill- och dagvattensynpuntet.

10. Hantering av dagvatten

I dstra delen av planomridet, dir omradet angors fran Runnehdllsvigen, dr det inte tankt att
fordrigning av dagvatten ska ske. Den fordrijningen som foreslds dr ett underjordiskt dagvat-
tenmagasin. Magasinets freslds placeras mellan vindzonen och den smalare delen av plan-
omradet, vid Runnebdllsvigen. Infor granskning sags bebyggelseforslagen iver och Kalmar
vatten genomforde en forprojektering av vatten- och avloppsledningar (inklusive dagvatten) for
att sikerstilla tackning och hojdsdittning. Fordrijning av dagvatten i form av ett underjor-
diskt magasin bedimdes som en limpligare och mer platsanpassad lisning an ett dppet

dike. Magasinet som redovisas i planforsiaget far plats inom det omrade som i plankartan
har reserverats for gemensambetsanlaggning for vig (g1) och allmannyttiga underjordiska led-
ningar (ul). Nar det giller bredd pa den privata tillfartsvigen sa styr inte kommunen eller
detaljplanen den exakta utformningen. Tillfartsvégen dr planlagd som kvartersmark med
anvéndningen bostider (B), kommunen kommer inte dga vigen. I planarbetet har dock dat-
komist for lastbilar och raddningsfordon setts dver och plankartan sikerstdller erforderligt nt-
rymme for dessa fordon.

I plankartan finns flera bestimmelser som tillsammans sikerstéller en god dagvattenhante-
ring. Vid kraftiga regn ska vatinet rinna mot nordvist, detta sakerstills med bestammelser
som anger markniva och lutningsforballanden pa olika platser inom planomridet. En plan-
bestammelse om ligsta markniva intill huvndbyggnader sakerstaller att de nya bostiderna
inte svdmmas over.

11. Behovsanalys och "Ny detaljplan” uppriittas

Innan detaljplanen pabirjades sikte den davarande fastighetsigaren ett planbesked, vilket
kommunstyrelsen gay positivt besked till ar 2021. 1 arje halvar sker ocksa en politisk prio-
ritering kring vilka planer som samhdllsbygenadskontoret ska arbeta med. I arbetet med
Pplanbesked och prioritering av detaljplaner undersoks platsens forutsatiningar och besluten
tar utgangspunkt i kommunens langsiktiga viljeriktning om den fysiska miljon och de beboy
som finns. Kommunens sammantagna bedimning ér att planomradet utgor en limplig kon-
Plettering till den befintliga bebyggelsen och bidrar till en hallbar utveckling av omridet.
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Sakigare 7
Synpunkter f6r granskningshandlingar Skappslandet 15.

- Ingen markunders6kning ér redovisad pa de delar av Krafslosa 2:4 som plan-
torslaget innefattar

- Byggnad pa 8,5m ir integritetskrinkande mot angrinsande grannar da bygg-
nadens h6jd kommer vara nistan dubbelt sa hog som nirliggande bostader.
Maxhdojden bor siankas till medelnockhéijd f6r de angrinsande grannhusen.

- Fortfarande ingen redovisad behovsanalys f6r behovet av bostidder 1 detta
omrade.

- Ingen tilltinkt metod och ingen riskanalys f6r saneringen av férorenad mark
ar redovisad. Detta skall inga da partikelbunden spridning via framfér allt
damm och vind kan ha direkta hilsofarlig inverkan pa nirboende.

- Markprovtagningen som ér gjord dr inte representativ pga provtagningsdjup
pa 0,2m dr for grunt samt for fa provtagningspunkter i férhéallande till storle-
ken pa de uppdelade provtagningsomradena tex 10-15 punkter pd omrade
ST22]J02 ir for fa enl. riktlinjerna.

- Om maximal nockhojd f6r byggnader inom planomradet dr taget frain max-
héjden pa angrinsande tomters hus sd dr detta en felaktig bedomning. Om
mattet dr taget fran fastighet pa Krafslosa 2:14 sa ligger denna fastighet pa en
tomt pa over 3000 kvm. Detta ér inte proportionellt till andra tomter i omradet
och heller inte till tomter i planomradet och bor dirfoér inte beaktas 1 ett ge-
nomsnittligt héjdvirde.

- Enligt "Ny detaljplan”, Kalmar Kommun, 2023 skall alltid ny bebyggelse
analyseras ur ett helhetsperspektiv for att omradets unika virden ska tas till
vara. Ingen analys dr redovisad.

- Har upplatelsen/forsiljningen av delar av Krafslosa 2:4 {6ljt statsstodsreg-
lerna och 6verlatits/salts till marknadsmissigt pris? Och i sadant fall vilket pris?

- Ingen redogorelse har limnats angaende att planforslaget gar emot tidigare re-
kommendationer: ”Ny bebyggelse 1 direkt anslutning till Runnehillsvigen bor 1
forsta hand forldggas till redan bebyggda omraden séder om Krafslésavagen.”
“Fastighetsindelningen boér ta hinsyn till och utga fran historiska vigstrack-
ningar och skiftesindelningen.” fran Omradet Snurrom, Kalmar kn, Kalmar lin
Kulturhistorisk utredning, ANTIKVARISK RAPPORT 2019:07. Som utférts
av Byggkult pa uppdrag av Kalmar kommun och samhillsbyggnadskontoret.

Planforslaget gar direkt emot dessa rekommendationer med bade bebyggelse
samt rivning av stora delar av bevarade stenmurar.

- Ingen markprovtagning utférd séder om provtagningsomrade “ST22J04” och
“ST22J05” 1 miljoteknisk markundersékning.

Kommentar:

Vid privningen av fragor enligt plan- och bygglagen ska kommunen ta hansyn till bade all-

mdnna och enskilda intressen. 1 plankartan finns bestéammelser som reglerar byggnaders pla-
cering, hajd och omfattning med hénsyn till befintliga bostider i naromradet. Kommunen be-
domer dérmed att en avvigning mellan allménna och enskilda intressen har giorts. I en stad
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far boende rakna med att det kan ske en fortatning som kan medfora att nya byggnader pla-
ceras ndra befintlig bebyggelse. Fortitning inom staden syftar till att dra nytta av den infra-
struktur som finns, oka kundunderlag och skapa en effektiv markanvindning och pd sa sitt
bidra till en hallbar utveckling. Planomradet anses limpligt for bostider da det finns infra-
struktur, natur och service i omgivningen och ndarbet till stadens varierade utbud av nijen, id-
rotts- och kulturupplevelser. Kommmunen dr medveten om att nockhijden dr nagot higre dn
andra bostéder i ndrbeten, med hijden bedoms vara limplig ntifran omradets karaktar.

Gdllande den kulturhistoriska utredningen som togs fram i samband med planprogrammet
for Snurrom sd ingdr inte planomradet i utredningen (grinsen gar i Runnebdllsvigen). End-
ast delar av Krafslisa ingar i planprogrammet for Snurrom. Detta har fortydligats i planbe-
skrivningen. 1 det aktuella detaljplanarbetet har bade natur- och kulturmiljovdrden utgort
forutsdttmingar som paverkat hur planomradesgransen bar foreslagits och vilka planbestimn-
melser som finns i plankartan.

Ndir en detaljplan arbetas fram ska det tas ta reda pa om planerad markanvindning dir
lamplig for sitt dndamadl med hansyn till bland annat manniskors hélsa och sikerbet. 1 det
har fallet dr den planerade markanvindningen bostider (B). Syftet med den miljotekeniska
markundersokningen har varit att Gversiktligt bedoma om planomradet dr fororenat eller ¢.
Infor den miljiteknisk undersokning giordes en bedonning kring om det funnits nagon som
bedrivit en verksambet pa den aktuella platsen. Det har sedan 1939 funnits en handelstrid-
gard, odling har skett i véxcthus och pd friland. Ingen annan verksambet har noterats pd fas-
tigheterna Skdppslandet 15 och Krafslosa 2:4. V'id nedlagda handelstridgardar forekonimer
det generellt fororening av organiska bekdmpningsmedel och i vissa fall metaller. Forore-
ningar patrdffas huvndsakligen i markens oversta skikt dar odling skett. 1/id provtagning
tas ddrmed prov pa den ytliga jorden dir odling har skett for att se om det finns rester av be-
kdmpningsmedel. Strategin dr att sla samman stickprover till samlingsprover ver en stirre
Yta for att se om ett omrade dr fororenat. Blandning av prover gors omsorgsfullt for att ana-
Dysresultatet ska kunna representera alla de ingaende stickproverna. Provpunkterna kan for-
delas riktat om det finns forvintade punktkdllor. En riktad provtagning gjordes vid oljetan-
ken. Stirst risk for fororeningar dr det vid véxthusen. Ddr utfordes provtagning 0-20 centi-
meter och 20-40 centimeter under markytan. I dvriga omraden med odlingsbar mark (i den
vdstra delen) utfordes provtagning 0-20 centimeter under markytan. Pa platsen fanns det
dven en hog med jordmassor som provtegs. Prov uttogs dven som stickprov med handborr i ni-
van 0-50 centimeter under markytan pa platsen dar eldningsoljetanken pyllts pa. Om det vid
provtagningen funnits en tydlig lukt eller nagot annat avvikande si hade djupare prov tagits
pd platsen. Omr resultaten av proverna visar sig vara dver Naturvardsverkets generella rift-
vdrde for kénslig markanvindning, bostider, kan exploatiren komma att behiva gora en
noggrannare undersikning infor sanering. Resultaten har visat att de generella riktvirdena
[for kdnslig markanvindning dverskrids i vissa delomraden. Det innebdr att en sanering
midste ske. Plankartan har en bestammelse (al) som sakerstiller att markfororeningar ska
avhjilpas innan startbesked for bostadsbyggnation i ostra planomradet fir ges. Detta innebdr
att omradet maste saneras innan bostadsbyggnation kan ske. Saneringen genomfors efter att
detaljplanen fatt laga kraft.

Innan saneringen kan genomfiras ska en anmdlan om sanering lanmnas in till tillsynsmyn-
digheten (kommunen). I anmdilan ska saneringsmetoden, vilka risker det finns for spridning
av fororeningar och de skyddsatgdrder som behovs for att forbindra spridning av fororeningar
beskrivas. Efter bortforslandet av de fororenade jordmassorna ska en miljokontroll genom
provtagning av schaktbotten och schaktviggar utforas for att sikerstilla att fororeningen dr
borta.



Forsaljning av mark sker om detaljplanen fir laga kraft, kommunen och fastighetsigaren till
Skdppslandet 15 dr dverens om att det dr ldmpligt att priva marken for bostadsindamal i
detaljplanen.

Kommunens bedomning dr att anvindningen bostider (B) dr limplig inom planomradet och
att plankartans bestammelser sikerstiller lampligheten. Kommun anser att detaljplanen har
utrett platsens forutsdttningar tillrickligt och att inga ytterligare utredningar bebiver tas
Sfram.

Sakigare 8
Synpunkter pa och invindningar mot detaljplan for Skdappslandet 15.

Jag, X som berord sakigare/boende i omradet, 6nskar hirmed limna in syn-
punkter och invindningar mot den féreslagna detaljplanen f6r Skdppslandet
15. Min uppfattning ér att planen innehaller flera juridiska och sakliga brister
som gor att den inte bor antas.

Nedan féljer mina huvudsakliga invandningar

1. Bristande miljobedémning och markféroreningar

Enligt 11 kap. 10-11 §§ Plan- och bygglagen (2010:900) har linsstyrelsen ritt
att Overprova detaljplaner dir hilsa och sidkerhet paverkas. Markféroreningar
har identifierats inom planomradet, dir oljekolviten, metaller och pesticider

patriffats i halter som 6verskrider Naturvardsverkets riktvirden for kinslig
markanvindning (KM)

Trots detta har kommunen inte féreslagit att saneringen ska genomféras innan
detaljplanen antas, vilket innebdr att marken i nuldget inte ar lamplig f6r bo-
stadsindamal enligt 2 kap. 5 § PBL. Enligt praxis bor fororenad mark saneras
innan planen faststills. Avsaknaden av en tydlig tidsplan for saneringen gor att
planen strider mot miljobalkens krav pa en langsiktigt hallbar utveckling.

Begiran:

e Att planen inte antas innan en fullstindig sanering genomforts och
godkants av tillsynsmyndigheten.

e Att en ny miljokonsekvensbeskrivning (MKB) genomférs enligt 6 kap.
miljébalken for att sikerstilla att fororeningar inte sprids till intillig-
gande mark och grundvatten.

2. Bristande hinsyn till kulturmiljévarden

Enligt 3 kap. 6 § miljobalken ska kulturhistoriskt virdefulla miljéer skyddas.
Stenmurar och tridridder i planomradet dr en del av den historiska landskaps-
bilden och nimns uttryckligen 1 den géllande detaljplanen fran 1990. Kommu-
nen har dock foreslagit att delar av stenmurarna ska kunna rivas, vilket strider
mot tidigare rekommendationer frain Kalmar Lins museum

Kommunen har heller inte utredning om det finns fornminnen eller biotop-
skyddade strukturer i omradet, vilket dr ett krav enligt 2 kap. 3 § PBL och Kul-
turmiljélagen (1988:950).
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Begiran:

e Att en ny kulturhistorisk utredning genomférs innan planen antas.

e Att rivningsférbudet utokas till att omfatta samtliga stenmurar och
tradridder i omradet.

3. Otillricklig bullerutredning och paverkan pa boendemiljon

Planen tilliter bostadsbebyggelse inom ett omrade dir bullernivderna
fran E22 riskerar att 6verstiga riktvarden enligt Forordning (2015:216)
om trafikbuller vid bostadsbyggnader. Kommunen har endast utgatt
fran en bullerkartliggning fran 2022 och inte gjort en framtida buller-
prognos till 2040, vilket kravs enligt Boverkets riktlinjer.

Detta innebar att bullernivaerna vid planerad bebyggelse kan komma
att overstiga 60 dBA ekvivalent ljudniva vid fasad, vilket strider mot

Plan- och bygglagens krav pa en god bostadsmiljé (2 kap. 6 {PBL).
Begiran:

e Att en ny bullerutredning genomférs med framtida trafikprognoser en-
ligt Boverkets riktlinjer.

e Att krav pa bullerskyddsatgirder inférs i planen, saisom bullerplank el-
ler placering av bebyggelse for att skapa en skyddad sida.

4. Bristande samradsprocess och otillricklig information till sakigare

Enligt 5 kap. 11 § PBL har kommunen en skyldighet att informera alla berérda
fastighetsagare och sakigare om planforslaget. Flera fastighetsigare 1 nairomra-
det har inte blivit kallade till samréidet, vilket innebir en brist i samradsproces-
sen.

Vidare har kommunen inte tillrickligt beaktat inkomna synpunkter, sirskilt gal-
lande dagvattenhantering, naturvirden och trafikpaverkan. Enligt 5 kap. 12 §
PBL ska kommunen redovisa hur inkomna synpunkter paverkat det slutliga
planférslaget, men flera invindningar har avfirdats utan tillricklig motivering.

Det rader dven viss tveksambhet frin samhillsbyggnadskontorets sida nir det
galler att limna ut offentliga handlingar. F6ér mig som invanare ar det anmirk-
ningsvirt att den nya dgaren av marken, som képt marken for ett betydande
belopp, inte har fatt nagot férhandsbesked. Handldggaren X har endast kunnat
delge ett mail dir den nya dgaren kallats till ett mote, men inga métesprotokoll
eller agenda har kunnat redovisas. Detta pavisar att utlimnande av all offentligt
tillganglig information gillande detta projekt inte har skett pa ett transparent
satt.

Enligt Tryckfrihetsférordningen (1949:105) 2 kap. 1 § samt Offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400) 2 kap. 1 §, dr kommunen skyldig att tillhandahalla of-
fentliga handlingar pa begiran, vilket i detta fall inte verkar ha efterlevts.

Begiran:

e Att samradsforfarandet gors om med en ny inbjudan till berérda fastig-
hetsagare.

e Att en kompletterande samradsredogdrelse upprittas.
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e Attalla relevanta offentliga handlingar i drendet skyndsamt gors till-
gingliga.

Sammanfattning av begiran:

Att detaljplanen inte antas innan fullstindig sanering genomforts.
Att kulturhistoriska virden skyddas bittre.

Att en ny bullerutredning genomfors.

Att samradsférfarandet gors om.

5. Jag har tagit del av samradsredogorelsen och planbeskrivningen fér detaljpla-
nen Skippslandet 15 med flera. I den kulturhistoriska utredningen som genom-
tordes 1 samband med planprogrammet f6r Snurrom rekommenderas att ny
bebyggelse i direkt anslutning till Runnehillsvigen bor lokaliseras till redan be-
byggda omraden séder om Krafslosavigen.

Jag kan dock inte se att denna rekommendation har besvarats eller beaktats 1
planférslaget. Jag skulle darfor vilja begira ett fortydligande kring varfor denna
rekommendation inte har f6ljts och hur kommunen resonerar kring bevarandet
av de kulturhistoriska virdena i omradet.

Begiran: Svar pa fragan varfér man frangatt rekommenden att ny bebyggelse i
direkt anslutning till Runnehallsvigen bor lokaliseras till redan bebyggda omra-
den séder om Krafslosavigen.

Tilligg av milj6teknisk undersékning:

Efter att ha granskat den milj6tekniska markundersékningen f6r Skidppslandet
15 har jag identifierat flera brister som vi anser behéver atgirdas innan omra-
det kan anses limpligt f6r planerad bostadsbebyggelse.

Identifierade brister:

1. Undersékningsomradet ticker inte hela planomradet — Det fram-
gar inte att hela det aktuella omradet har provtagits, vilket skapar osa-
kerhet kring féroreningssituationen i de 6stra och nordostra delarna.




2. Otillriacklig provtagningsdjup och metodik — Provtagning har skett pa
ett djup av 0,2-0,4 meter, vilket innebir att djupare liggande féroreningar kan
ha missats.

3. Overskridna riktvirden — Férhojda halter av pesticider (DDT, DDE,
DDD), PAH och tungmetaller har patriffats 1 vissa omraden, dir vissa halter
till och med 6verskrider grinsen f6r mindre kdnslig markanvandning (MKM).

4. Brist pa konsekvensbedémning for dagvatten och grundvatten — F6r-
oreningar har patriffats i grundvattnet, men det finns ingen tydlig bedémning
av risken for spridning vid exploatering.

5. Avsaknad av detaljerad saneringsplan — Det framgar att schaktning av
férorenad jord rekommenderas, men det saknas en plan f6r hur detta ska ge-
nomféras och foljas upp.

0. Otillricklig analys av historiska féroreningar — Det saknas en detaljerad
redogorelse for vilka kemikalier som anvints tidigare, vilket gor det oklart om
alla relevanta amnen har analyserats.

Rekommenderade atgirder:

e Genomfora kompletterande undersokningar i de delar av omradet som
inte tdckts av den nuvarande provtagningen.

e Utfora djupare provtagning for att sikerstilla att eventuella férore-
ningar under 0,4 meter identifieras.

e Genomfora en mer detaljerad riskbedémning fo6r spridning av férore-
ningar via grundvatten och dagvatten.

e Ta fram en mer detaljerad saneringsplan som tydligt specificerar bort-
forsling och hantering av férorenade massor.

e Genomfora en utkad historisk inventering av tidigare kemikaliean-
vindning for att sakerstilla att samtliga relevanta féroreningar har
identifierats.

Den nuvarande undersékningen ér otillricklig for att garantera att marken ér
siker for bostadsbebyggelse utan ytterligare atgirder.

Vill dven tilligga:

Om en detaljplan medfér en visentlig dndring av markanvindningen, kan
kommunen stilla sdrskilda krav pi sanering, dagvattenhantering, geoteknik,
radonskydd, bullerskydd, bevarande av natur- och kulturvirden samt trafikat-
girder.
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Tacksam for bekriftelse pa att mina synpunkter mottagits och kommer att be-
aktas 1 det fortsatta arbetet.

Kommentar:

1. Bristande miljobedomning och markfororeningar

Plankartan blir juridiskt bindande nér detaljplanen (besiutet om antagande) far
laga kraft. Plankartan bar bestammelser som sakerstiller att marken ska saneras
innan byggnation far ske. Detaljplanen sakerstiller pa sa sdtt att marken blir
lamplig for bostider.

2. Bristande hinsyn till kulturmiljovirden

Kommunens bedomning dr att det inte behover giras nagon kulturhistorisk utred-
ning. Ingen av stenmurarna som omfattas av detaljplanen dr biotopskyddade eller
registrerade i Riksantikvariedmbetets soktjanst Fornsok som innehaller informat-
ton om alla kénda registrerade fornlamningar och dvriga kulturbistoriska lim-
ningar.

3. Otillricklig bullerntredning och paverkan pa boendemiljon

Kommunens bedomning dr att den bullerkartliiggning som finns sedan 2022 och
den berdikning som gjorts gillande framtida omgivningsbuller (enligt Boverkets och
SKL:s skrift "Hur mycket bullrar vigtrafiken") utgor tillrickligt underlag for
kommunens bedonning gillande buller. 1 plankartan finns bestammelser som si-
kerstiller en god [udniva. 1 véstra delen av planomradet finns en bestammelse om
byggnaders placering. Byggnaders langsida ska placeras mot vést for att skdrma av
buller fran E22, byggnaden kommer pd sd sditt fungera som bullerskydd for miljon
dster om byggnaden.

4. Bristande samradsprocess och otillricklig information till sakdgare

Infor samrad, granskning och antagande har en fastighetsforteckning upprittats av
Lantmdterimyndigheten. Kommunen skickar brev via post till de som finns med i
denna fastighetsforteckning. 1V 'idare har kommunen genomfort en kungorelse (vid
samrad) och en underrattelse (vid granskning) enligt plan- och bygglagen. Detta in-
nebdr att information om detaljplanen har funnits i ortstidningen Barometern och
pd kommunens digitala anslagstavla (webbplats) vid bade samrad och granskning.
De handlingar som tillhor detaljplanen finns tillgingliga pa kommunens webb-
plats.

I ett forhandsbesked utreds det om det dr lampligt att bebygga platsen, i detta fall
utreds ldampligheten i detaljplanearbetet. Forhandsbesked kan goras om det dr osd-
kert om bygglov kan beviljas och ar ett satt att utreda lokalisering av bebyggelse
utan att behiva ta fram alla ritningsunderlag som behivs vid ansokan om bygglov.
I planbeskrivningen under rubriken Planbesked och Bakgrund framgar att det
finns ett planbesked som den tidigare fastighetsigaren sokte 2021. Kommunstyrel-
sens planntskott beslutade 2021-06-15 att detaljplanearbete skulle pabirjas.

Nir det giller offentliga handlingar sa dr de handlingar som ska diarieforas enligt
kommunens informationshanteringsplan diarieforda. Konmnnen foljer Tryckfri-
hetsforordningen (1949:105) samt Offentlighets- och sekretesslagen (2009:400)
och lammnar ut offentliga allmanna handlingar pa begiaran. Om den efterfragade
handlingen inte finns hos myndigheten eller dr ett arbetsmaterial och darmed inte dr
en allman handling finns maijligheten att dverklaga besiutet om varfor handlingen
inte utldmnats.
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5. Kulturbistoriska virden

Kommunen anser att kulturmiljovirdet har beaktats i forslaget till detaljplan.
Runnebéllsviagen strickning, den smdskaliga bebyggelsen och det dppna landskapet
dar mycket karaktdrsskapande och visentliga element som bidrar till forstaelsen och
ldasbarheten av omrddets historia. Den gamla Riksvigen paverkas inte av den nya
detaljplanen, endast angoringen till planomradet gransar mot Runnehdllsvigen.
Den fireslagna detaljplanen bedims inte skada de skyddsvirda ekarna eller kul-
turmiljon som helhet. Nar det giller den kulturbistoriska utredningen som togs
Sfram i samband med planprogrammet for Snurrom sa ingdr inte planomradet i ut-
redningen (grinsen gar i Runnebdllsvigen). Endast delar av Krafslsa ingar i
Pplanprogrammet for Snurrom. Detta har fortydligats i planbeskrivningen. I det ak-
tuella detaljplanarbetet har bade natur- och kulturmiljovirden utgjort forutsatt-
ningar som paverkat bur planomridesgransen har foreslagits och vilka planbestin-
melser som finns i plankartan.

Miljotefnisk markundersofning och sanering

Ndir en detaljplan arbetas fram ska det tas ta reda pa om planerad markanvindning dir
lamplig for sitt dndamadl med hansyn till bland annat manniskors hélsa och sikerbet. 1 det
har fallet dr den planerade markanvindningen bostider (B). Syftet med den miljotekeniska
markundersokningen har varit att dversiktligt bedoma om planomradet dr fororenat eller ¢.

Infor den miljoteknisk undersokning giordes en bedonning kring om det funnits nagon som
bedrivit en verksambet pa den aktuella platsen. Pa historiska flygfoton syns det att det fun-
nits en handelstrédgard inom planomridet pa fastigheten Skdppslandet 15 och verksambeten
har varit ddr sedan minst 1939. Odling i vaxthus och pa friland har skett inom fastigheten.
Ingen annan verksambet har noterats pa fastigheterna Skdappslandet 15 och Krafslosa 2:4.
Pa fastigheten Sképpslandet 15 fanns det i birjan av planarbetet rester av vixthusen och en
tillbirande bygenad. I byggnaden fanns en vedeldad panna samt en oljepanna med oljetank.
Det dr troligt att lastningen har skett vid dstra gaveln pa bygenaden.

Vid nedlagda handelstridgardar forekonmmer det generellt fororening av organiska bekdmp-
ningsmedel och i vissa fall metaller. Det finns inga uppgifter om vilka bekdmpningsmedel el-
ler pesticider som har anvints pa handelstridgarden. Fororeningar patréffas huvudsakligen i
markens oversta skikt, dér odling skett. 1id provtagning tas darmed prov pa den ytliga jor-
den for att se om det finns rester av bekdmpningsmedel. Strategin dr att sla samman stick-
prover till samlingsprover dver en stirre yta for att se om ett omrade dr fororenat. Blandning
av prover gors omsorgsfullt for att analysresultatet ska kunna representera alla de ingdende
stickproverna. Provpunkterna kan fordelas riktat om det finns forvantade punktkdllor. En
riktad provtagning gjordes vid oljetanfen.

Enligt SGUs jordartskarta bestar jordarterna inom planomradet av sandig mordn. Enligt
den provtagning som genomforts pa omriadet bestdr den dversta jorden av sandig mulljord om
cirka 30 40 centimeter och ddrefter kommer en grusig sandig siltig moran, och pd nagot
stille en siltig lera. Storst risk_for fororeningar dr det vid vaxthusen. Dar utfordes provtag-
ning 0-20 centimeter och 20-40 centimeter under markytan. 1 dvriga omriden med odlings-
bar mark (i den vistra delen) utfordes provtagning 0-20 centimeter under markytan. Pa
Pplatsen fanns det dven en hog med jordmassor som provtogs. Prov uttogs dven som stickprov
med handborr i nivan 0-50 centimeter under markytan pa platsen dar eldningsoljetanken
Dllts pa. Ome det vid provtagningen funnits en tydlig lnkt eller nagot annat avvikande si
hade djupare prov tagits pa platsen. Efter genomford provtagning utvirderas resultaten. Om
resultaten av proverna visar sig vara over Naturvardsverkets generella riktvérde for kdnslig
markanvandning, bostider, kan exploatiren komma att behiva gora en noggrannare
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undersikning infor sanering. V'id vixthusen visade resultaten fran analys av jordprover att
fororeningshalterna dverskrider de generella riktvirdena for kénslig markanvindning och i
ndgra delomraden dven mindre kdnslig markanvindning. Resultaten innebdr att en sanering
mdste ske. Det dversta jordlagret i samtliga delomraden, utom omradet i véster (ddr frilands-
odling tidigare skett), samt jordhogen ska schaktas upp och transporteras till en godkdnd
mottagningsanliggning. Efter bortforslandet av de fororenade jordmassorna ska en miljikon-
troll genom provtagning av schaktbotten och schaktviggar utforas for att sikerstilla att for-
oreningen dr borta. Plankartan har en bestammelse (al) som sikerstiller att markforore-
ningar ska avhjalpas innan starthesked for bostadsbygenation i dstra planomradet far ges.
Detta innebir att omradet maste saneras innan bostadsbyggnation kan ske. Saneringen ge-
nomfors efter att detaljplanen fatt laga krafl.

Innan en sanering kan genomforas ska en anmdilan om sanering lammnas in till tillsynsmyn-
digheten, kommunens miljoenbet. Da ska de fororeningar som patriffats vara utredda sa att
det visar bur stort omride som ska saneras och till vilket djup. I anmilan ska det beskrivas
vilken metod som ska anvindas vid sanering och vilka risker det finns for spridning av for-
oreningar under saneringen. Skyddsatgirder som behover goras for att forhindra spridning av
fororeningar ska ocksa beskrivas.

Sakidgare 9 och 10

Vi som bor i direkt anslutning till tomten anser att ni ska beakta efterfragan. Ni
beskriver idag att ndstan hela omradet bestar av villor- lat det f6rbli sal

Lat det forbli ett lugnt o trivsamt omrade med villor. Enplans villor f6r att folk
ska kunna ha rid med tanke pa inflationen och byggpriserna f6r nybyggnation.

Titta sjdlva pa hur manga tomma lagenheter det finns pa andra sidan norra
vigen (hemvigen) (Snurrom).

Efterfragan for bostadsritter/hyrestitter/pathus/kedjehus finns inte. Kolla
Hemnet hur mycket i just denna kategori som ligger ute.

Lat det forbli ett villaomradelll!

Stenmuren ir katastrof och mer eller mindre nedgangen bakom oss. Vi ser
ingen anledning till att ha kvar den hos oss si ett rivningsférbud férpestar. Om
ni ska besluta om detta sa ska ni bekosta uppbyggnad av den!

Vi har dven vid flera tillfallen sett fladderméss som ar fridlysta, vi ser sjalvklart
att ni gor en gedigen utredning och tar reda pa var de bor.

1. Endast villor
2. Stenmuren dr inte i gott skick- atgdrd maste ske
3. Fladdermoss

Kommentar:

Kommunen har i plankartan styrt bebyggelsens ntformning och skala genom be-
stammelser om higsta nockhiyd, minsta takvinkel och storsta bygenadsarea (fotav-
tryck pa marken). Kommunen anser att en smdskalig bebyggelse oavsett bostadstp
ar ldmplig. Detaljplanen kan ¢f styra upplatelseformer (hyresritt, bostadsritt eller
dganderitt).

Gdllande stenmurar sa ar det fastighetsigarna som ansvarar for skitsel av dessa.
Ligger fastighetsgréinsen i stenmuren dr det samtliga fastighetsigare i grinsen som
tillsammans ansvarar for stenmurens skotsel.
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Fastighetsiigaren till Skéippsiandet 15 undersikte byggnaden som fanns i planom-
radet innan den revs. Fastighetsigaren konstaterade att fladdermass inte dvervint-
rade i byggnaden. V'idare har kommunen vid platsbesok noterat att det inte finns
ndgra haltrid inom planomradet. Kommunen gor déarfor bedimningen att det inte

finns ndagra boplatser for fladderniss inom omradet och att det inte finns skdl for

att gora en artskyddsutredning,

Kommunala namnder, forvaltningar och bolag

Socialnimnden

Socialnimnden har inga synpunkter pa detaljplan for Skappslandet 15 med
flera.

Kommentar: Noterat.

Serviceférvaltningen

Serviceforvaltningen vill uppmirksamma att vindplanen behéver vara tillrdck-
ligt stor fOr att det ska vara mojligt att vinda med stérre fordon.

Kommentar: Véindplanen dr dimensionerad for lastbil (Lbn).

Ledningsagare, andra foretag och myndigheter
Kretslopp sydost

Vid fortsatt planering f6r ombyggnation och férindring av omradet forutsittes
att planering sker f6r framtida avfallshantering i enlighet med gillande renhall-
ningsférordning. Onskvirt 4r att vi far ta del av Ritningar innan bygglov sokes.
Sa vi kan se att man tagit hansyn till Renhallningsordningen och Avfall Sveriges
handbok.

Kommentar: Noterat.
Trafikverket

Planférslaget ber6r inte statlig infrastruktur men hdnvisar till skriv-
ningen om buller i tidigare yttrande. Trafikverket har 1 6vrigt inget att
erinra.

Kommentar: Noterat.
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Sakagare och likstdllda som inte fatt sina syn-
punkter tillgodosedda

Foljande har inte fatt sina synpunkter pa granskningsforslaget tillgodosedda:
Sakidgare 1-10
Privatpersoner 1-3

Foljande har inte fatt sina synpunkter pa samradsforslaget tillgodosedda:
Sakidgare 1-11
Privatpersoner 1-6

Bilaga: Samradsredogorelse daterad 2025-01-30.

Linda Almljung Térngren
Planarkitekt
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